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Data da Reunido: 15/10/2025

Hora inicio: 13h45 Hora fim: 17h20

Local: Prefeitura de Sdo Miguel do Oeste

Assuntos: Oficina Técnica Dois

Entidades: Consdrcio Interfederativo Santa Catarina — CINCATARINA, Comissdo para Acompanhamento
da Revisdo do Plano Diretor do Municipio e Conselho de Planejamento Municipal

PARTICIPANTES

Conforme Lista de Presenca (18 participacoes)

Dados Pessoais ndo citados em respeito aos preceitos da Lei Federal n2 13.709/2018 (LGPD)

Notas da Reunido

Aos quinze dias do més de outubro do ano de dois mil e vinte e cinco, de forma presencial, na Prefeitura
de S3o Miguel do Oeste, realizou-se a segunda oficina técnica, iniciada as treze horas e quarenta e cinco
minutos, entre os membros da Equipe de Planejamento de Cidades do Consércio Interfederativo Santa
Catarina — CINCATARINA, da Comissdo para Acompanhamento da Revisdao do Plano Diretor do Municipio
e do Conselho de Planejamento Municipal, com a finalidade de dar continuidade as atividades da etapa
do Prognéstico. O senhor Lucca D. S. iniciou a oficina, apresentou a si mesmo e os membros da Equipe de
Planejamento de Cidades., bem como exp0s a ordem e as etapas da atividade. Convidou o senhor Adriano
S., Presidente da Comissao, para realizar a abertura da reunido. O senhor Adriano S. saudou os presentes,
agradeceu a participacao e ressaltou a importancia de se manter o respeito durante as manifestacdes e
declarou aberta a oficina. O senhor Lucca D. S. realizou a leitura das regras gerais da oficina técnica e
apresentou as etapas do processo de revisdao do Plano Diretor. Explanou sobre a primeira oficina técnica,
realizada no dia dezesseis do més de julho do ano de dois mil e vinte e cinco, na qual foram apresentados
os principios, diretrizes e objetivos; o macrozoneamento; os eixos vidrios e estratégicos; e os instrumentos
urbanisticos. Relembrou que, durante o evento foram realizados os debates entre os membros da
Comissdo e do Conselho, sendo formados quatro grupos para a discussdo. Informou que, apds a realizagao
do evento, foi aberto prazo para o recebimento de contribuicdes compreendido até o dia oito de
setembro de dois mil e vinte e cinco, periodo em que foram recebidas sete contribui¢des. Explicou a
dinamica da segunda oficina técnica, na qual seriam apresentadas as propostas elaboradas na primeira
oficina, bem como novas propostas desenvolvidas pela Equipe de Planejamento de Cidades, as quais
seriam debatidas e deliberadas pelos membros da Comissdo e do Conselho. O senhor Lucca D. S.
apresentou um resumo dos assuntos abordados durante a primeira oficina técnica e explanou sobre as
contribuicGes gerais recebidas, destacou que algumas delas ndo seriam aplicadas diretamente na etapa
das oficinas técnicas, porém, poderiam ser aplicadas no documento do Progndstico. ExpOs as
contribuicGes referentes ao tema de Habitacdo de Interesse Social e sobre a Qutorga Onerosa do Direito
de Construir. Esclareceu que nao se referiam diretamente ao conteudo da oficina técnica. A senhora Ana
Leticia S. G. destacou que a etapa do Progndstico, seria composta por uma tabela de a¢des contendo
diretrizes oriundas das contribuicdes recebidas. Ressaltou que a etapa da oficina técnica estava sendo
realizada com base nos cartogramas e, por essa razdo, as contribuicdes recebidas ndo seriam
implementadas no momento, mas seriam abordadas no documento final do prognéstico. O senhor Lucca
D. S. apresentou as contribuicdes recebidas relativas aos tépicos especificos da metodologia das oficinas
técnicas. Iniciou a leitura dos questionamentos gerais. Pontuou que estes tratavam das formas de evitar
a especulacdo imobilidria e do conceito da qualificacdo da paisagem urbana. Explicou que a especulacdo
imobilidria poderia ser evitada por meio dos instrumentos do Parcelamento, Edificacdo ou Utilizacao
Compulsérios, Imposto Predial e Territorial Urbano Progressivo e da definicdo do coeficiente de
aproveitamento minimo. Informou que o conceito de paisagem urbana seria abordado em um tdépico
especifico durante a apresentacdao. Apresentou as contribuicdes recebidas referentes ao principio do
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desenvolvimento sustentdvel e mostrou os ajustes textuais sugeridos pelos grupos em relagdo as suas
diretrizes e aos seus objetivos. Explanou a proposta elaborada pela Equipe de Planejamento de Cidades a
partir das contribuicdes recebidas, posteriormente, questionou se os membros da Comissdo e do
Conselho possuiam duvidas ou se manifestariam contrariamente a proposta apresentada. A senhora Ana
Leticia S. G. explicou como seria a dindmica da oficina técnica, apontou que a Equipe de Planejamento de
Cidades apresentaria as contribuicdes da Comissdao e do Conselho e que os técnicos posteriormente
apresentariam as novas propostas oriundas das contribui¢cdes. Reforcou que os membros da Comissdo e
do Conselho poderiam manifestar-se favoravelmente ou contrariamente as propostas e que, ndo havendo
manifestacdes, estas seriam consideradas aprovadas. O senhor Nivaldir F. L. J. justificou o motivo de
sugerir a alteracdo do verbo para o futuro imediato, com o intuito de provocar o entendimento de que a
diretriz efetivamente seria realizada. A senhora Ana Leticia S. G. esclareceu que as diretrizes serviam como
um meio para efetivar os principios, por isso, seria pensado como um conceito e ndo como uma agao
imediata. Justificou que as decisOes a serem tomadas posteriormente seriam alinhadas com os conceitos
gue estavam sendo definidos naquele momento. Ressaltou que posteriormente, na revisdao da Minuta de
Lei do Plano Diretor, seriam tracadas estratégias para alcangar os objetivos. O senhor Lucca D. S.
apresentou as contribuicGes recebidas referentes ao principio do desenvolvimento sustentavel. Em
seguida, apresentou as novas propostas elaboradas para esse tépico. Ndo havendo manifestac¢des, deu-
se seguimento a apresentacdo. Apresentou as contribuicdes recebidas referentes ao principio de
igualdade e justica social. Comentou que no objetivo referente a distribuicdo das melhorias urbanas na
oferta de equipamentos e servigos publicos, havia sido solicitada a adicdo da area rural na contemplacgao
do objetivo. Explicou que o objetivo proposto seria alcangado por meio dos instrumentos urbanisticos e,
portanto, a drea rural ndo poderia ser contemplada. Em seguida, apresentou a nova proposta elaborada
pela Equipe de Planejamento de Cidades. O senhor Nivaldir F. L. J. justificou que no entendimento da
Comissdo e do Conselho, os beneficios e os 6nus deveriam ser distribuidos tanto na drea urbana quanto
na rural. A senhora Ana Leticia S. G. esclareceu que estava sendo tratado do processo urbanizacdo e de
expansdo urbana, e que, quando a area rural se torna area urbana, seria a drea urbana que receberia
investimentos e melhorias. Explicou que a diretriz orientava os instrumentos urbanisticos da outorga
onerosa do direito de construir e a outorga onerosa de alteracdo de uso e, como tais instrumentos sdo de
natureza urbanistica, seriam aplicados somente na drea urbana, ndo se estendendo a drea rural. O senhor
Nivaldir F. L. J. questionou sobre a aplicacdo dos recursos provenientes desses instrumentos para
habitacdo de interesse social. A senhora Ana Leticia S. G. esclareceu que seria prevista a criacdo do fundo
de desenvolvimento urbano, com a destinacdo dos recursos para essa finalidade. O senhor Lucca D. S.
prosseguiu com a leitura das contribuicdes recebidas referentes ao principio da funcdo social da
propriedade e funcdo social da cidade. Exp0s as novas propostas elaboradas pela Equipe de Planejamento
de Cidades e, ndo havendo manifestacoes, seguiu-se para o tema do macrozoneamento e dos eixos
estratégicos. Comentou que haviam sido recebidos questionamentos sobre quais itens eram considerados
para a elaboracdo do macrozoneamento. Apresentou as andlises consideradas para a sua formulacao.
Destacou que o macrozoneamento era feito com base nos critérios do perimetro urbano, a aptiddo do
relevo, as condicionantes ambientais, o cadastro imobilidrio, os ecossistemas existentes, os equipamentos
publicos existentes, a tendencia de ocupac¢ao futura e a mobilidade urbana. Expds os questionamentos
referentes a Macrozona de Protecdo Ambiental, nos quais foi solicitado esclarecimento acerca das
possibilidades e limitacGes dessas areas. Explicou que essa macrozona tinha como objetivo a manutencao
das caracteristicas ambientais dessas regides e que, dentre os instrumentos que poderiam ser
trabalhados, a limitacdo da ocupacao poderia ser adotada como forma de restringir o uso nessas areas.
Referente a Macrozona de Desenvolvimento Rural, o senhor Lucca D. S. apresentou o questionamento
encaminhado pelo Setor de Engenharia sobre as limitacdes do municipio em legislar nessas areas. A
senhora Ana Leticia S. G. explicou sobre a atribuicdo municipal prevista na Constituicao Federal, a qual
estabelecia a competéncia do municipio para legislar sobre o uso, a ocupacao e o parcelamento do solo
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urbano. Destacou que a Constituicao Federal determinava a Unido a competéncia de legislar sobre o
direito agrario e que nao havia, no texto constitucional o termo “drea rural”. Ressaltou que o Estatuto da
Cidade determinava que o Plano Diretor deveria englobar o municipio como um todo e que existiam
outras legislagcdes federais que disciplinavam determinados parametros de uso e ocupac¢do em areas
rurais. Explicou que a Equipe de Planejamento de Cidades considerava tais legislacdes na elaboracdo das
propostas, buscando amparar o municipio e contemplar o territério municipal em sua totalidade.
Destacou que os técnicos nao tinham seguranca legal para estabelecer diretrizes urbanisticas para areas
ndo urbanas. Comentou sobre a equivaléncia entre os parametros urbanisticos em um lote urbano e em
um terreno rural. A senhora Flavia M. P. comentou que houve um questionamento do Ministério Publico,
indicando que o Conselho seria de carater consultivo e ndo deliberativo. A senhora Ana Leticia S. G.
comentou que na Minuta de Lei do Plano Diretor poderiam ser previstos dois conselhos ou um unico
conselho com atribui¢des distintas, sendo deliberativo para questdes relacionadas as dreas urbanas e
consultivo para temas referentes as areas rurais. Acrescentou que, caso fossem criadas regras e
procedimentos administrativos para a area rural, tais areas estariam sujeitas a fiscalizagdo municipal.
Questionou se o municipio possuiria corpo técnico suficiente para realizar a fiscalizagdo em todo o
territério municipal. A senhora Flavia M. P. comentou que existiam projetos localizados na area rural cujos
usos eram aprovados pelo Conselho e posteriormente analisados pelo setor de andlise. A senhora Ana
Leticia S. G. questionou se o municipio conseguia fazer a fiscalizagdo desses projetos. O senhor Luiz A. S.
guestionou se, na auséncia da fiscalizacdo, o municipio deixaria livre a realizacdo de novas construgdes
irregulares. A senhora Ana Leticia S. G. esclareceu que uma edificacdo seria irregular caso o municipio
exigisse que o projeto passasse por processo de licenciamento e tal procedimento nao fosse realizado.
Por outro lado, se 0 municipio ndo exigisse o processo de licenciamento, a edificagcdo ndo seria irregular.
O senhor Luiz A. S. comentou que o problema do municipio seria a ocorréncia de loteamentos irregulares
em dreas rurais. A senhora Flavia M. P. comentou que a venda de areas ideais ndo era proibida. A senhora
Ana Leticia S. G. citou a legislacdo de regularizacdo fundidria como instrumento que ser utilizado para
tratar situacdes irregulares. Comentou que obrigar o processo de licenciamento ou definir uma zona
especifica, ndo impediria a ocorréncia de ocupacgbes irregulares. O senhor Jeferson Rodrigo P. D.
comentou que ndo estava convencido quanto as explicacdes apresentadas formulou dois
guestionamentos: se existia algum municipio que ja havia regulamentado a situacdo da area rural e se
seria proibido que o municipio de S3o Miguel do Oeste criasse uma legislacdo prépria, no dmbito do Plano
Diretor, para regulamentagao dessas areas. A senhora Ana Leticia S. G. comentou que estavam sendo
tratados diversos assuntos e questionou se a demanda do municipio seria regulamentar os usos
permitidos na area rural ou se seria referente ao parcelamento do solo nessas areas. O senhor Nivaldir F.
L. J. comentou que o problema iniciava no parcelamento de areas rurais e sugeriu que fosse encontrada
uma forma para que o municipio pudesse legislar de forma a evitar parcelamentos nessas areas. A senhora
Ana Leticia S. G. ressaltou que na minuta de lei do Plano Diretor, estaria previsto que o territério do
municipio seria composto por areas urbanas e rurais, sendo que o uso urbano aconteceria no perimetro
urbano e o uso rural na area rural. Comentou que, em situacdes de novos parcelamentos irregulares,
deveriam ser denunciados e que os processos de urbanizacdo deveriam passar pelo processo de
licenciamento. O senhor Luiz A. S. comentou que o municipio realizava o processo de licenciamento e
fiscalizacdo de obras nas areas rurais e questionou o motivo de isso estar sendo feito, considerando que
0 municipio ndo teria autonomia para fazer. A senhora Ana Leticia S. G. comentou que o municipio nao
estaria proibido de analisar e fiscalizar projetos localizados nas areas rurais. Ressaltou que era necessario
prever procedimentos administrativos claros para tais processos, de modo a proporcionar maior
seguranca ao municipio. O senhor Jeferson Rodrigo P. D. questionou se houve algum municipio que ja
tivesse avancado nessa situacdo. A senhora Ana Leticia S. G. destacou que ndo conhecia nenhum
municipio que analisasse projetos de edificacdo em dareas rurais, uma vez que a maioria das atividades
previstas nessas areas seriam aquelas com maior potencial de impacto, sendo, portanto, submetidas ao
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processo de licenciamento ambiental. Comentou que alguns municipios tentaram legislar sobre
condominios rurais, porém tais legislacdes acabaram sendo revogadas. Ressaltou que, caso o municipio
tivesse interesse em disciplinar condominios ou chacaras rurais, o ideal seria que essa regulamentacao
fosse realizada em legislacdo especifica, distinta do Plano Diretor. Comentou sobre o conflito existente
entre conceito de infraestrutura urbana e a implantacdo de condominios rurais. Citou o exemplo de um
municipio que tentou estabelecer uma macrozona destinada a implantacdo de chacaras, porém a
implantacdo somente aconteceria apds ampliacdo do perimetro urbano. Recomendou que, caso o
municipio optasse pela criagdo de uma macrozona destinada a condominios, ndo seria adequado
classificd-la como condominio rural. O senhor Jeferson Rodrigo P. D. comentou que o municipio possuia
um Termo de Ajuste de Conduta que determinava a proibicdo do fornecimento de agua e energia para
chacaras que nao possuissem alvara de construcgdo. Citou que quando a situa¢do acontecia, o interessado
encaminhava o projeto para o setor de engenharia, o qual encaminhava para a deliberagdo do Conselho.
Comentou que o Conselho ndo se sentia confortavel em deliberar algo que ndo tinha a legalidade dentro
do municipio. A senhora Ana Leticia S. G. apresentou o cartograma e sugeriu tragar uma macrozona para
gue futuramente pudesse ser ampliado o perimetro e permitir a construc¢ao das chacaras. A senhora Flavia
M. P. sugeriu dispor regras de parcelamento vinculando uma area minima para uma residéncia.
Exemplificou uma area de dois mil metros para cada casa. A senhora Ana Leticia S. G. esclareceu que o
parcelamento do solo rural com areas abaixo da fragado ideal é proibido. Citou que para incorporar areas
inferiores a fragdo ideal, o municipio deveria ampliar o perimetro urbano. A senhora Flavia M. P. ressaltou
a preocupacao da ampliacdo do perimetro urbano para a ocupacao do solo, questionou se teria como
vincular na Minuta de Lei do Plano Diretor, a ocupagdo da area rural com a legislacdo federal. A senhora
Caroline S. comentou que o municipio apresentava a limitacdo de trés unidades residenciais por fracdo
da unidade rural. A senhora Ana Leticia S. G. esclareceu que se ndo houvesse a abertura de vias, ndo se
trataria de um parcelamento do solo. O senhor Jhyonnattann C. G. citou situa¢des aconteceram no
municipio com a limitagao das trés unidades residenciais. A senhora Ana Leticia S. G. esclareceu que de
acordo com a legislacdo federal a gleba para areas rurais deveria medir dois hectares e que em
parcelamentos com area inferior, deveriam ser denunciados ao Ministério Publico. Citou a possibilidade
de criar areas urbanas para o parcelamento de areas menores que dois hectares, desde que fossem a
partir da ampliacdo do perimetro urbano. A senhora Flavia M. P. questionou se teria como vincular o
decreto federal que determinava os usos para a area rural. A senhora Ana Leticia S. G. esclareceu que os
usos descritos no decreto federal, seriam traduzidos na Tabela de Classificacdo Nacional de Atividades
Econdmicas — CNAE. Esclareceu que a Tabela seria estabelecida por um decreto, o qual poderia ser
ajustado conforme as legislacdes federais e interesse do municipio. Solicitou que os membros
pontuassem os problemas recorrentes para que fossem criadas regras para soluciona-los. Foi questionado
se a tabela resolveria a questdo dos usos residenciais na drea rural. O senhor Jhyonnattann C. G. comentou
gue o procedimento adotado no municipio que limitava em até trés unidades familiares dentro da gleba,
facilitava a realocacdo apds a expansdo do perimetro urbano. A senhora Ana Leticia S. G. esclareceu que
possuindo uma gleba, o proprietdrio poderia constituir um condominio em familia, o problema seria
apenas se houvessem vendas para terceiros. O senhor Luiz A. S. questionou se o municipio poderia definir
legislacOes para dareas rurais. A senhora Ana Leticia S. G. explanou que o municipio poderia legislar sobre
o territério do municipio, desde que, a lei municipal ndo contrariasse a legislacao federal. O senhor
Jeferson R. P. D., questionou se as discussdes seriam aprovadas em reunido da Comissdao ou na oficina
técnica. A senhora Ana Leticia S. G. esclareceu as discussdes da oficina seriam referentes aos mapas e que
posteriormente seriam discutidos os temas especificos de parametros urbanisticos e usos para cada area.
O senhor Jeferson R. P. D. esclareceu que existe a possibilidade de regulamentar a area rural, desde que
fosse expandido o perimetro urbano. Os membros fizeram uma pausa de dez minutos para a retomada
das discussbes. O senhor Lucca D. S. apresentou as propostas do Macrozoneamento e dos eixos
estratégicos realizadas pelos grupos presenciais durante a primeira oficina técnica, as propostas enviadas




181
182
183
184
185
186
187
188
189
190
191
192
193
194
195
196
197
198
199
200
201
202
203
204
205
206
207
208
209
210
211
212
213
214
215
216
217
218
219
220
221
222
223
224
225
226
227
228

[ . . ..
M CINCATARINA Ata | Oficina Técnica ll

por e-mail pela Comissao, pelo Sinduscon, pela Unido de Associacées de Moradores de Bairros — UAMB,
pelo Setor de Engenharia, pela Assenar e as contribuigdes da ACISMO para os eixos estratégicos. Ressaltou
gue algumas contribuicdes vieram por meio de texto e que os técnicos haviam transcrevido as
contribuicBes nas figuras. A senhora Flavia M. P. comentou que a proposta do Setor de Engenharia era
diferente do que havia apresentado. Comentou que a referéncia entre a Macrozona de Transicdo e a
Macrozona Urbana Prioritaria era conforme o macrozoneamento vigente no municipio. A senhora Ana
Leticia S. G. pediu que a senhora Flavia M. P. enviasse novamente o cartograma para que fosse corrigido
na apresentacdo. O senhor Jeferson R. P. D. destacou a importancia das oficinas técnicas para que todos
os membros da Comissdo, do Conselho e de suas respectivas representacdes pudessem participar e se
manifestar. A senhora Ana Leticia S. G. enalteceu a importancia de continuar com as participacdes das
entidades durante as demais etapas do processo. O senhor Lucca D. S. apresentou as novas propostas
para o Macrozoneamento e o0s eixos estratégicos. Fez a leitura das alteragdes realizadas no
Macrozoneamento, sendo: adequacao da Macrozona de Prote¢dao Ambiental (MPA) no lado Leste do
municipio e ao sul do perimetro urbano; adicao da Macrozona de Prote¢cao Ambiental (MPA) na bacia de
captacdo do Rio Camboim e ao sul do perimetro urbano e no lado leste do perimetro urbano; adi¢ao da
Macrozona de Desenvolvimento Econdmico (MDE) no acesso de Bandeirante, Paraiso e entre as linhas
Emboaba e Barra do Guamerim. Fez a leitura das altera¢Ges realizadas nos eixos estratégicos, sendo:
adicdo de Eixos de Adensamento Prioritario na Rua Marcilio Dias e Rua XV de Novembro; adi¢cdo de Eixos
de Centralidade na Rua S3o Cristévao, Rua Luiz de Camdes, Rua Arlindo Henckes e Rua Euclides da Cunha;
retirada do Eixo de Centralidade da Rua Padre Anchieta; renomeagdao do Eixo de Desenvolvimento
Econbmico para Eixo de Estruturacdo Comercial e de Servigos. A senhora Ana Leticia S. G. abriu espaco
para manifestacdes. O senhor Nivaldir F. L. J. questionou sobre o Eixo de Centralidade gerado a partir da
proposta da Comissdo para unificar a Macrozona de Adensamento com o Bairro Santa Rita, visto que o
bairro contava somente com um acesso. A senhora Ana Leticia S. G. esclareceu que o tema se tratava das
vias projetadas e que a Equipe de Planejamento de Cidades ndo trabalha com tais disposicoes, pois
geralmente elas ndo eram construidas da forma que foram projetadas, causando um problema juridico.
Sugeriu que na Minuta de Lei do Parcelamento do Solo fosse obrigatério que todos os novos
parcelamentos do solo dessem continuidade ao sistema vidrio e atribuir responsabilidade ao setor
competente da prefeitura para estabelecer diretrizes, analisar e fiscalizar os projetos das novas vias.
Pontuou que poderia ser projetada a continuidade das vias onde estava sendo tracado o eixo estratégico,
visando estimular que a ocupacdao fossem feita nessas vias projetadas apenas quando elas fossem
devidamente implantadas. O senhor Nivaldir F. L. J. questionou como havia ficado a faixa de transicdo no
entorno da Rua Willy Barth, proposto pela Comissdo. A senhora Ana Leticia S. G. esclareceu que a proposta
ndo seria aplicada no momento, porém, seria utilizada no documento do prognéstico, pois poderia ser
uma restricdo ocupacional que se sobreponha ao zoneamento. O senhor Nivaldir F. L. J. registrou ainda
gue a Macrozona de Protecdo Ambiental, poderia ser ocupada, mas com parametros restritivos. O senhor
Carlos R. S. sugeriu implementar a proposta da projecao do eixo comercial no trecho entre a Rua Willy
Barth e a rodovia BR-282. O senhor Jeferson Rodrigo P. D. comentou que nos bairros adjacentes o uso
predominante seria residencial e que a drea nao apresentava muitos terrenos vagos para construir
edificagcdes comerciais. A senhora Ana Leticia S. G. sugeriu deixar a disposi¢ao para a lei de parcelamento
do solo, pontuou que era um pequeno pedaco vidrio e que a sua continuidade seria prevista caso aquela
area fosse parcelada. O senhor Jeferson Rodrigo P. D. solicitou a incorporacdo da area de minerac¢do no
macrozoneamento. Justificou que quando a area passasse por licenciamento, caso nao fosse prevista a
area, o municipio recusaria o projeto. A senhora Ana Leticia S. G. questionou o motivo de que a Macrozona
de Desenvolvimento Rural ndo poderia comportar uma area de mineracdo, pois seria uma atividade
permitida na drea rural. Destacou que somente nas dareas urbanas a mineracgao seria proibida. O senhor
Dalvir M. sugeriu a criagcdo de dois eixos de desenvolvimento econémico, sendo um eixo na Estrada da
Linha Sete de Setembro e outro eixo na Estrada da Linha Pedreira. Justificou que as estradas ja contavam
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com pavimentagao e apresentavam algumas industrias que estavam se instalando. A senhora Ana Leticia
S. G. questionou quais seriam os tipos de industrias e quais as areas dos lotes. O senhor Dalvir M.
respondeu que seria industrias diversificadas e que os lotes teriam entre dois mil e cinco mil metros
guadrados. A senhora Ana Leticia S. G. esclareceu que normalmente seria trabalhado com dois tipos de
areas de desenvolvimento econdmico, sendo: uma area com atividades mais intensas, com lotes maiores
e mais afastados da area urbana, outra area com menor intensidade e lotes menores. Ressaltou que as
areas localizadas na Macrozona Secundaria ndo proibiria os usos econémicos, desde que fossem
compativeis com a ocupacdo urbana. Destacou que poderia ser trabalhado com uma zona de apoio que
possa comportar atividades econémicas de algum porte e alguma incomodidade. O senhor Dalvir M.
explanou que teriam empresas que ndo conseguiriam se instalar nesta zona, com o nivel quatro de
incomodidade. A senhora Ana Leticia S. G. esclareceu que ndo teriam intencdo de trabalhar com nivel de
incomodidade. Destacou que as macrozonas seriam subdivididas posteriormente em zoneamentos
especificos. O senhor Dalvir M. exp0s a sua preocupacao em relagdo a area de interesse industrial,
proxima da Rua Arno Schwanbach, demarcada como area prioritaria ao adensamento. Sugeriu a redugao
da Macrozona Urbana Prioritaria nas proximidades da Rua Arno Schwanbach e todos os participantes
foram favordveis. A senhora Ana Leticia S. G. ressaltou a necessidade de que a Comissdo e o Conselho
analisassem a verticalizacdo das areas conforme o macrozoneamento. A senhora Fldvia M. P. sugeriu
alterar parte da Rua Waldemar Rangrab para o eixo de centralidade e todos os participantes foram
favoraveis. A senhora Ana Leticia S. G. conduziu a votagado para a proposta do senhor Nivaldir F. L. J.
referente ao tracado da via projetada. Os membros discutiram e conforme as condicionantes locais, a
Comissdao e o Conselho decidiram deixar o material sem a previsao da rua projetada. O senhor
Jhyonnattann C. G. questionou se posteriormente seriam propostas limitagcdes construtivas para a
Macrozona de Prote¢cdo Ambiental. A senhora Ana Leticia S. G. esclareceu que seriam propostas restricoes
ocupacionais na area, como tamanho de lote, taxa de permeabilidade, aprovacdo pelo Conselho
Ambiental. A senhora Ana Leticia S. G. questionou qual seria o objetivo da macrozona de protecdo
ambiental proposta. Destacou que as restricdes na area seriam vinculadas com o objetivo do municipio
naqueles locais. O Jhyonnattann C. G. destacou que havia interesse de investidores na construgdo de
loteamentos com estilo de parques, com a preservacao dos recursos hidricos e da mata, com espacos para
caminhadas, semelhantes a um espaco publico. Comentou que se restringir a ocupacgao na area, esse uso
ndo seria possivel. A senhora Ana Leticia S. G. sugeriu a manutencdo da area e esclareceu que no
Progndstico seria realizada uma previsdao para aumentar a exigéncia de dreas publicas nos parcelamentos
do solo na drea localizada no perimetro urbano, porém, sem restringir a ocupacdo. Sugeriu a alteracdo do
nome da macrozona para “Macrozona de Interesse de Desenvolvimento Sustentavel” e os participantes
foram favoraveis. A senhora Fernanda F. H. explanou sua preocupacdo com a proposta do eixo de
centralidade em frente ao Hospital Regional, devido ao intenso fluxo de veiculos. Ressaltou que o
aumento do adensamento nessa via poderia causar problemas com a mobilidade urbana. A Comissao, por
unanimidade, decidiu retirar o trecho da Rua S3o Cristévao, desde a Avenida Willy Barth até a Rua Joao
Simioni, e retirar a ligagao da Rua Goids e da Rua Sdo Cristévao. A senhora Ana Leticia S. G. explanou que
seria agendada a oficina técnica trés para apresentagao dos instrumentos urbanisticos. O senhor Adriano
S., Presidente da Comissdao refor¢ou que todas as informagdes seriam compartilhadas no grupo,
agradeceu a contribuicdo e participantes dos presentes. Nao houve mais consideracdes e o senhor
Adriano S., Presidente da Comissdo, declarou encerrada a oficina técnica dois as dezessete horas e vinte
minutos do mesmo dia.

Préximos passos do Consdrcio Interfederativo Santa Catarina - CINCATARINA:

1. Ajustar os cartogramas conforme deliberag¢des da Oficina Técnica Dois;
2. Agendar a data da oficina técnica trés;
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3. Preparar material para a oficina técnica trés.




